DONTES KOZBESZERZESI ELJARAS EREDMENYER OL

Ajanlatkér 6 neve, székhelye:

Csanadpalota Varos Onkormanyzata
6913 Csanadpalota, Kelemen LaszI6 tér 10.

A kozbeszerzési eljaras rovid ,KEOP-1.2.0/2F/09-2010-0072" projekthez FIDIC
elnevezése: mérnoki, niszaki elledri feladatok ellatasa I1.”

A

nyilvantartasi szama:

kozbeszerzési eliaras 5612/ 110-183081

A Dontéshozo6:

Csanadpalota Varos Onkormanyzatanak Kép¥isel
Testulete, képviseli: Kovacs Sandor polgarmester

OSSZEGEZES AZ AJANLATOK ELBIRALASAROL

Az ajanlatkéré neve és cime:

Csanadpalota Varos Onkormanyzata
6913 Csanadpalota, Kelemen Laszl6 tér 10.

A kbzbeszerzés targya és mennyisége:

A ,Csanadpalota Varos szennyvizelvezetési és sxérkezelési beruhadzasa, azonositd szam:
KEOP-1.2.0/2F/09-2010-0072" cinprojekt eredményes megvaldsitasanak a telje &dIDIC
szerddeses feltételek szerinti mérndki, valamint@smaki elleiri feladatok ellatasa:

— A projekt megvaldsitasara kotott sz@ések szerinti létesitmények, aruszallitasok

maradéktalan, igazoltan a niseégi ebirdsoknak megfelél megvaldsitdsanak
kikényszeritése Ugyében a Meghizo képviselete;

A feladatok végrehajtasdhoz szikséges szakést egyéb személyzet biztositasa, a
vallalkozéi teljesitések és azok elszamolasanalafohtos ellebrzése;

Kdzremikddés a mszaki atadas-atvételi eljarast kavefolyamatokban és a jotallasi
idészak alatt;

A megléw és megszerzeidengedélyek ellgirzése, azok érvényességének nyomon
kbvetése, az adatszolgéaltatasra vonatkoéaslaik idbeli kovetése, tovabba a teljesités
kovetése;

A miszaki-jogi kérdéseket érifiit dokumentumok @ékészitésében valdo részvétel,
egyuttmikddés a Megbizo jogi képviseletét ellatd ugyveddayyy tigyveédi irodaval);

A megléw csatornahalozatra vonatkozé és a szennyviztiszdtépet megvaldsito
véllalkozo éaltal készitett tervek ellénzése

A feligyelend épitési és tervezési munkak tdjekoztaté mennyigaggaabbiak szerint alakul:

1. Csatornahaldzat (szennyvizcsatorna-halozatsepiEC piros kdnyv szerint):

Tamogatott Mszaki tartalom:

DN200 gravitacios gerincvezeték 21.158 m



- DN250 gravitacios gerincvezeték 2.829 m

- DNB300 gravitacios gerincvezeték 1.876 m

- DN400 gravitacios gerincvezetéek 15m

- DN160 hazi bekotés 14.629 m
- Gravitacios bekotés: 1.304

- nyomovezeték D110 870,5m

- nyomovezeték D50 289m

- bekotés hazi atentalel: 28 db

Kozterlleti ateme komplett, energiaellatassal, annak tervezéséwgiteg 6 db

2. Szennyviztelep (FIDIC sarga kdnyv szerint):

350 m3/nap + 20 m3/nap szippantott szennyviz k&gmci 3820 LEE szennyviztisztitd telep
tervezése (engedélyes és Kkiviteli tervek), engedélse (vizjogi létesitési engedély, épitési
engedeély beszerzése), kivitelezése, probalzenylafasa

Eleveniszapos bioldgiai tisztitas, nitrifikaciovéd szimultan denitrifikacidval, a foszfor maximalis
meértéki biologiai és kiegésiit vegyszeres kicsapatasaval ,6s az iszap résesdalijaval,
jarulékos munkakkal

A Kkivitelezés becsllt értéke nettd 1.445.813.731 &inelyldl a csatornahalézat nettd
1.171.047.019, a szennyviztelep nett6 274.766.112 F

Ha ismert,becsiilt érték AFA nélkifcsak szamokkal’8.087.269 Pénznem: HUF
A valasztott eljaras fajtgja:
A Kbt. Il. rész, XIl. fejezet szerinti nyilt eljasa

Hirdetmény nélkili targyalasos eljaras esetén az jéras alkalmazdsat megalapozo
koérilmények ismertetése:

Hivatkozas az ebzetes 0sszesitett tajékoztatora, illetve azddzakos abzetes tajékoztatora és
kozzétételének napja:

Hivatkozas az eljardst meginditd, illetve meghirddt hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételenek/megkuldésének napja:

Az eljarast megindité felhivas 2012.06.12-én jelerdg az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban
2012/S 110-183081 iktatdszamon.



a) Eredményes volt-e az eljaras:

Igen.

b) Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelegséndoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetb a kdzbeszerzésre tervezett anyagi

fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az miker néilyen okbdl kerilt elvonasra,
atcsoportositasra:

c) Az eredmeénytelen eljarast kovdien indul-e Uj eljaras:

A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi Idhetéség esetén részenkent):
5 darab

a) Az érvényes ajanlatot tegk neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatnék az
értékelési szempont - az Osszességében léggbsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei r¢szajanlat-tételi lehetség esetén
részenkeént):

Az alabbi ajanlattesk az alkalmassagukat a felhivasbagirehknak mindenben megfeden
igazoltak.

Ajanlattev é neve, székhelye: Nettoé?janlatl
Szegedi Vizikoznli Miikddteté és Fejleszd Zrt. (6720 Szeged,
Széchenyi tér 5¢s Heli and Heli Consulting Mérnoki Tanacsadoé és | 52.800.000,- Ft

Szolgaltato Kft. (2367 Ujhartyan, Erésor u. 16.)- Konzoricum

AGROINVEST Zrt. (1119 Budapest, Fehérvari Gt 844s)KOVITE-
Plusz Kft. (5700 Gyula, Nagyvaradi Ut 54-)Konzoricum

53.400.000,- Ft

Grontmij Canor Kift.

(1125 Budapest, Nogradi u. 8.) 56.000.000- Ft

Orszagos Vizugyi Beruhazasi Mérnoki Konzulens és Teezé Kit.

(1054 Budapest, Nagysandor Jézsef u. 6.) 57.000.000,- Ft

Az érvényes ajanlatok szakmai birdlatat az dssesgezellékletét képézszakérdi értékelés
tartalmazza.



b) Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovkezé tablazatba foglalva (részajanlattétel
lehetéség esetén részenkeént):

Az ajanlatte¥ neve: Az ajanlatté/neve:
Az elbiralas A Szegedi Vizikdzr Mikddtet és Grontmij Canor Kit.
részszempontjai | részszempontok  Fejlesz® Zrt. és Heli and Heli
(adott esetben sulyszamai Consulting Mérnoki Tanacsado és
alszempontjai is) | (adott esetben | Szolgaltatd Kft. k6zds ajanlattév
az alszempontok — Csanadpalota 2012 Konzorcium
stlyszamai is) Ertékelési Ertékelési
Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és
pontszam sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata
Nett6 ajanlati ar 60 10 600 9,49 569,4
Szakmai ajanlat | 35 10 350 5,5 192,5
kidolgozottsaga
A sulyszammal 950 761,9
szorzott értékelés
pontszamok
Osszegei
ajanlattev¥nként:
Az ajanlatted neve: Az ajanlatteéyneve:
Az elbiralas A AGROINVEST Zrt. és KOVITE- Orszagos Vizigyi Beruhazasi
részszempontjai | részszempontok Plusz Kft. kdzos ajanlattev | Mérnoki Konzulens és TervéxKft.
(adott esetben sulyszamai AGROINVEST - KOVITE
alszempontjai is) | (adott esetben konzorcium
az alszempontok Ertékelési Ertékelési
stlyszamai is) | Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és
pontszam sulyszam pontszam sulyszam
szorzata szorzata
Nett6 ajanlati ar 60 9,9 594 9,34 560,4
Szakmai ajanlat | 35 3,25 113,75 4 140
kidolgozottsaga
A sulyszammal 707,75 700,4
szorzott értékelés
pontszamok
0sszegei
ajanlattev¥nként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszaveges értékelése: Az érvényes ajanlatok szaknéakit
az 6sszegezés mellékletét képezakéndi értékelés tartalmazza. A szakvélemény alapjainéddobizottsag
tagjai az ajanlatokat sorba rendeztékj dlslyre rangsorolva aiszaki értékelés szerinti legjobb ajanlatot.

c) Az Osszességében ledeyosebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelésr&ao adhatd
pontszam also és feéshataranak megadasa:

A pontskala also6 hatéra 1 pont, a pontskéla feégdra 10 pont.

d) Az 0Osszességeben lefeyosebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modsmek
(mOdszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanla6 megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékeke soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:



A pontszamok kiosztasanak modszere az 1. részszemptekintetében:

Ajanlatkér 6 az alabbi értékelési részszempontoknal (az értékanyositas modszerén belll) a
forditott aranyositast alkalmazza:

Netto ajanlati ar
A legjobb, azaz a legalacsonyabb értéket tartalngadlat a maximum pontszamot (Rax

kapja. A tobbi ajanlat pontszdma a forditott ar&igs képletével, kerilnek meghatarozasra,
melynek képlete az alabbi:

Alegjobb
N Awvizsgalt

= (Pmax— Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vay@ikpontszama

P max a pontskala fetshatéara (10 pont)

P min: a pontskala alsé hatara (1 pont)

A legjobh a legebnyosebb (legalacsonyabb megajanlast tartalmazalpaj@rtalmi eleme
A vizsgalt a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A fenti képletekkel meghatarozott pontszamok k&tdes jegyre kerekitve kertlnek kiszamitasra.
A tovabbiakban Ajanlatkér az eljards nyertesét, valamint (dontékdtiggéen) a kovetkex
legkedvedbb ajanlatot teénmek mirbsitett ajanlatteit a Kbt. 72. §8-anak alkalmazasaval hatarozza
meg.

A pontszamok kiosztdsédnak modszere a 2. részszempesetén:

Kbzbeszerzések Tanacsa 2/2004. szamu modositottisgaszerint sorba rendezéssel értékeli
Ajanlatké a 2. részszempontra adott megajanlasokat.

A pontozas flggetlen szakérbevonasaval torténik, szakvélemény alapjan a dibdtottsag
minden tagja az ajanlatokat sorba rendezi az akddinpontok alapjan, élselyre rangsorolva a
véleménye szerint legjobb ajanlatot.

A konkrét projektre vonatkozoan készitette el ava#isitasi tervet és a niiségranyitasi tervel
figyelembe vette a projekt sajatossagait, és atowkai rendszerét

A szakmai ajanlat megfelel a felhivas és a dokuéwdibanfoglalt kovetelményeknek,
megvalositasi terv, valamint azétarrastervben ismertetett eszk6zok és huméfoeas alapjal
pedig egyeérteliien biztositott a szakmai ajanlat megvalosulasa

A munkafazisok megvalésitasa nyomon kovdthdbgikusan felépitett az egyes fazisc
egyértelniien beazonosithatok és megalapozottan kovetik edymAsbre haladas a tervez
intézkedéseknek kdszonbieh pontosan kdvethetvisszacsatolas beépitésre kerilt a folyg
modellbe.




10.

Ajanlatte\b projekt szervezetén bellklelbsségi viszonyok egyeérteliak, jol kdrulhataroltak, €
egyértelnti hogy a kivitelezés munkafazisainak etieréséért mely szakember féigl

A felelésségi matrix lefedi a feladatleirasban foglalt waanyi kovetelmény tekintetéb
elvégzend szolgéltatast.

A felelésségi matrixban az egyes munkafolyamatoknak mdgéxlerészletesen és egyeértéén
leirdsra kerll az egyes szakemberek intézked@siitasi jogkore

A bemutatott munkamodszer alapjan biztositott aéinhiosszabb helyszini mérnokilezaki
ellerdri jelenlét az egyes kivitelezési helyszineken.

A munka ebrehaladasardl készitett rendszeres irasos jelénteserepeltetését, felsorola
tartalmazza, melyekib egyértelntien kidertl, hogy az adott munkamddszer teljes rkiéetd
szolgalja az adott megfogalmazott cél teljestilését.

A projekt megvalésuldsa kapcsan ismerteti a relewd@tkazatokat, problémakat, beleértv
kivitelezés midségi hibainak riszaki atadas/atvételt meged felismerése érdekében vall
intézkedéseket is.

A bemutatott kockazatok elkertlésére érdekében/laegsere tett intézkedési javaslatok
megalapozottak, indokoltak, alkalmasak a kockazkezelésére.

Ezt koveben ajanlatkér az egyes ajanlattélk helyezési szamait dsszegzi. A legalacsonyabb
0sszesitett helyezési szamot elért ajanlat a résgsantra 10 pontot kap, a tébbi ajanlat pontszama
az alabbi képlet alapjan kerdl kiszdmitasra:

P= : X mék® Pmin) + Prin
ajanlat helyezési sorszama

ahol:

Pmax= 10

Pmin=1

Amennyiben a legjobb és a legrosszabb ajanlat az@ratverseny) mindegyik ajanlat maximalis
pontszamot (10 pont) kap.

A fenti képletekkel meghatarozott pontszamok k&tdes jegyre kerekitve kerllnek kiszamitasra.
A tovabbiakban Ajanlatkér az eljards nyertesét, valamint (dont8kdtiggéen) a kovetkex
legkedvedbb ajanlatot tefmek mirbsitett ajanlatteit a Kbt. 72. §-anak alkalmazasaval hatarozza
meg.

Az érvénytelen ajanlatot tebk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

EUROUT Mérnoki Tanacsadod Szerved és Kereskedelmi Kift.

Ajanlatké a felhivas I11.2.3.A. pontjaban @tta, hogy ,a) Alkalmatlan az ajanlati&vha nem
mutat be az ajanlati felhivas feladasatol vissgasebmitott 36 honapban 6sszesen: Aa) legalabb 1
db, legaldbb netté 500 000 000 HUF kivitelezéstkirt gravitacios €s nyomott vezeték, valamint



11.

kozterlleti atemék épitését is tartalmazo, (iszaki atadas-atvétellel lezart szennyvizcsatorna-
haldzat épités kivitelezési szédéshez kapcsolddo FIDIC Mérnoki szeéaes szerinti referenciat,
amely 6énmagaban legaldbb netté 10 000 000 HUF {érdl) legaldbb 1 db, netté 100 000 000
HUF Kivitelezési értéket elér szennyviztisztito telep tervezését és épitedartalmazd mszaki
atadas-atvétellel lezart, vagy legalabb megval&silprobalizem alatt I&\szennyviztisztito telep
tervezeési és epitési szédeéshez kapcsolodo FIDIC mérndki szeles szerintireferenciat, amely
onmagéban legaldbb nett6 10 000 000 HUF értBknennyiben az alkalmassagi feltételt igazolni
kivano a teljesitést konzorciumban végezte, azat}é@d csakeés kizardlag a referenciamunkanak
az alkalmassagot igazolni kivané személyré banyadat veszi figyelembe az alkalmassagi
kovetelménynek valdo megfelelés vizsgalata sorarz”igazolas modjaként Ajanlatkerelsirta,
hogy ,Az ajanlatba csatolni kell a 310/2011. (X2B.) Korm. r. 15. § (3) bek. a) pontja alapjan és a
16. 8 (1)-(2)bekezdése szerint az ajanlati felhifedsdasatol visszafelé szamitott 36 honapban
teljesitett, a felhivas 111.2.3)pont alkalmassaghimumkovetelményei rovat a) pontjabardie
kovetelményeknek megfetel legjelenésebb szolgaltatasainak ismertetését. Az ismerigtésn
(ismertetéseknek) tartalmaznia kell legaldbb a zédést koé masik fél megnevezését, a
szolgaltatas targyat, az ellenszolgaltatas netszeiget, a teljesités idejét(legalabb a befejezési
hatarids - legaldbb év és hdénap - megjeldlésével) és hypikatot arrdl, hogy a teljesités az
eléirasoknak és a széésnek megfeléen tortént-e. Amennyiben az alkalmassagot igazolni
kivano a teljesitést konzorciumban végezte, azristdésben szerepelnie kell, hogy a teljesitésben
milyen aranyban (szazalékban) vett részt.”

Az ajanlatban nem szerepelt a fenthigdsoknak maradéktalanul megféletljesités-bemutatas,
ezért a hiany potlasara Ajanlatké2012.08.09-én felhivta Ajanlati&v Az idoben beérkezett
hianypotldsban szerdplreferenciaigazolasbél nem deril ki a FIDIC mérnd@zolgaltatas
teljesitésének az dgontja (csak a felhivas feladasat — 2012.06.07geldrsen igazoltan teljesitett
szolgaltatas és erre az ¢gtakra e$ ellenértéke vehét figyelembe). Ezen kivil a
referenciaigazolas szerint a szolgéaltatas targyaFIRIC meérndki szolgaltatason kivili
tevékenységet is tartalmaz (pl. projektiroda- ésniatsztraciovezetési feladatok), ezért a
feltlintetett ellenérték alapjan nem egyértelaz alkalmassagi kdvetelménynek valdo megfelelés
érdekében figyelembe velddia FIDIC mérndki szolgéltatdsrag@®sszeg mértéke.

Ajanlatké a fenti hiany pétlasara hivta fel Ajanlatéeév2012.08.30-an, 2012.09.05. 12.00-i
hataridsvel, melyet Ajanlattey nem teljesitett, az ajanlat igy a Kbt. 74. § (&k.be) pontjara
tekintettel érvénytelen.

a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlatiéewmeve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege €s
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattev 6 neve, székhelye: Nett6 ajanlati ar:
Szegedi Vizikoznli Miikddteté és Fejleszb Zrt. (6720 Szeged,
Széchenyi tér 5¢s Heli and Heli Consulting Mérnoki Tanacsado €és
Szolgaltat6 Kft. (2367 Ujhartyan, Erésor u. 16.)- Csanadpalota
2012 Konzoricum

52.800.000,- Ft

Ajanlatte\b érvényes ajanlata tartalmazza az dsszesseégelsdinigisebb ajanlatot.

b) A nyertes ajanlatot kovet legkedvesbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgéaltatas
0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:



12.

13.

14.

15.

Ajanlattev é neve, székhelye: Netto ajanlati ar:

Grontmij Canor Kift.
(1125 Budapest, Nogradi u. 8.)

56.000.000,- Ft

Ajanlatte\b érvényes ajanlata tartalmazza a koveikissszességében le@eyosebb ajanlatot.

A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)neNjeésitéséhez az ajanlattévalvallalkozoét
kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlatte\é ajanlataban:
Kozlekedési miszaki elledri munkak; magaseépitésiiszaki elleri munkak
b) A nyertes ajanlatot kovet legkedvesbb ajanlatot tevé ajanlataban:

Mérnoki feladatok; riszaki ellebrzés; a teljesitést segjitszakérdi tevékenység; ellgmzé
vizsgalatok

A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbesmés értékének tiz szazalékat meghalado
meértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), vamint a kozbeszerzésnek az a szazalékos
aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvalkozok kdzre fognak mikddni:

a) A nyertes ajanlatte\é ajanlataban:

b) A nyertes ajanlatot kbvet legkedvesbb ajanlatot tevé ajanlataban:

Mérndki feladatok: Pénzes L4&szl6; 20 %

Az alkalmassag igazolasaban részt vévszervezetek, és azon alkalmassagi kovetelmények
megjeldlése, amelyek igazoldsa érdekében az ajamds#h ezen szervezet éforrasaira (is)
tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlatteé ajanlataban:

A felhivas I11.2.3. bc) pontja tekintetében: Vadisltan
A felhivas I11.2.3. bd) pontja tekintetében: Bdi Karoly

b) A nyertes ajanlatot koveb legkedve®bb ajanlatot tevé ajanlataban:
A felhivas I11.2.3. ba) és bc) pontja tekintetébBBnzes Laszld
a) A szerddéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kesmhapja:

Az irasbeli 6sszegezés megkildésének napja.



b) A szerfdéskoteési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:

Az irasbeli 6sszegezés megkuldése napjat kdizehapos idtartam lejartanak napja.

A kozbeszerzési eljarasban érkezett ajanlatoltétolieg az eljaras eredméngészold fenti
irasbeli 6sszegezést jovahagyom:

Kelt: Csanadpalota, 2012. oktober 31.

Dontéshozo6 neve: Csanadpalota Varos Onkormanyakédpaviseb Testilete, képviseli:

Kovacs Sandor polgarmester, alairasa: ............cocveviieiiiviiiiinnnns



